PHILIPP GABRYS

UBERBLICK ZUM FOTORECHT

Sowohl dem Hobbyfotografen als auch dem Profi esteflich regelmaRig die Frage, ob man
ein bestimmtes Foto nun schiel3en darf oder nicbthNbroblematischer wird es, wenn es um
die Frage geht, darf ich das Foto in der Zeitungr@lif meiner Homepage verdéffentlichen?
Auch das Urheberrecht des Fotografen wirft stamdige Fragen auf. Die Materie ist nicht
einfach zu durchschauen, sollte jedoch jedem Faftegrzumindest in den Grundzigen
vertraut sein. Hier sollen die folgenden Seitenastlicht ins Dunkel bringen.

A. Anfertigung und Veroffentlichung

Zunachst ist immer zwischen der Anfertigung einetoBrafié und der Veréffentlichung des
Foto$ in einem Medium (Zeitung, Zeitschrift, InternetyAusstrahlung, Ausstellung usw.)
zu unterscheiden. Bei beiden Vorgangen kann jeweilie Rechte eines Dritten eingegriffen
werden, so dass stets zu prufen ist, ob die Agiamgy des Fotos rechtmé&lidig erfolgte und ob
auch die Veroffentlichung des Fotos rechtmafigBsides ist voneinander unabhangig. Ein
Foto, das rechtmallig entstanden ist, kann wideitiglthverdffentlicht werden, ein Foto,
dessen Veréffentlichung rechtmaRig ist, kann irgeath unrechtmallig entstanden sein.
Sowohl die rechtswidrige Anfertigung als auch diglewechtliche Verotffentlichung eines
Fotos kann zu Ansprichen der Person fuhren, inndRexhte dadurch eingegriffen wurde
und somit filr beide Seiten unangenehme Folgen Raben

B. Anfertigung eines Fotos

Bereits bei der Anfertigung eines Fotos kann mas allgemeine Personlichkeitsrecht oder
gewerbliche Schutzrechte wie das Urheberrecht tzere Schliellich gibt es noch Verbote,
die dem Staatsschutz dienen.

|. Fotografien von Personen
1. Strafrechtliche Grenzen

Bei der Abbildung von Personen gibt es zunachsifretthtliche Verbote. Hierzu zahlen
Volksverhetzung (8 130 StGB), gewaltverherrlicheridarstellungen (8 131 StGB) oder
bestimmte pornografische Abbildungen (88 184a, 18d4bB). Hier sollte jeder Mensch die
notige Sensibilitat besitzen, um zu erkennen, ab Kt#to bedenklich ist oder nicht, so dass
auf diese Falle nicht weiter eingegangen werdeh 8di nadherem Interesse an diesen
Rechtsfragen empfiehlt sich der Blick in einen Koemtar zum Strafgesetzbifclin dem auf
die zahlreiche Literatur speziell zu diesen Themerwiesen wird oder der Gang zu einem
Rechtsanwalt.

! Hierzu unter B.

2 7u dieser Fragestellung siehe C.

% Die méglichen Folgen sind unter D. erlautert.

* Zum Beispiel Troéndle/Fischer, Schonke/Schréder aeépziger Kommentar.
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2. Gerichtsverhandlungen

Entsprechend 8 169 GVG, der Filmaufnahmen wahreret &erichtsverhandlung verbietet,

wird in der Praxis durch den vorsitzenden Richteder Regel auch ein Fotografierverbot
ausgesprochen werden. Das Recht hierzu beruhtemuftthusrecht und soll den ungestérten
Ablauf der Gerichtsverhandlung sicherstellen.

3. Das allgemeine Personlichkeitsrecht

Jede Person hat ein allgemeines Personlichkeitsisabh dieses ist gesetzlich geschiitzt. So
verbietet § 20la StGB die Verletzung von hochstpdishen Lebensbereichen durch

Bildaufnahmen. Demnach macht sich strafbar, wer earer Person, die sich in einer

Wohnung oder einem gegen Einblick besonders gedemitRaum befindet, unbefugt

Bildaufnahmen herstellt und dadurch deren hochstipdichen Lebensbereich verletzt.

Das allgemeine Personlichkeitsrecht geht jedoch dlesen strafrechtlichen Schutz hinaus.
Es ist auch ein ,sonstiges Recht” im Sinne von 8§ 8Bs. 1 BGB und somit zivilrechtlich
geschutzt. Das zivilrechtliche allgemeine Persdkigtsrecht wird aus Art. 1, 2 GG
hergeleitet Bei der Priifung, ob eine Aufnahme rechtméaRig dder nicht, ist eine
umfassende Guter- und Interessenabwégung durcheatiBulassig ist die Herstellung des
Fotos immer dann, wenn auch eine Veroffentlichunglassig ware. Auch die
Bildnisherstellung zu Beweiszwecken ist erldutWenn die Verdffentlichung eines Fotos
unzulassig ware, wird in der Regel auch von der ullissigkeit der Herstellung der
Aufnahme auszugehen sein. Es kann also auf dietAugigen unter C. Il. verwiesen
werden.

4. Ausiibende Kunstler

Bei der Ablichtung eines austibenden Kiinstlers bsintalls dessen Urheberrecht an seiner
Darbietung (8 77 UrhG) sowie gegebenenfalls dashRees Veranstalters (8§ 81 UrhG) zu

berticksichtigen. Auf Konzerten oder éahnlichen Vetaltungen dirfen Fotoaufnahmen somit
nur mit Zustimmung des Kunstlers udes Veranstalters angefertigt werden. In der Braxi
wird der Veranstalter haufig auch fur den Kinstler Zustimmung erteilen durfen.

Il. Fotos von Sachen

Bei der Herstellung von Fotoaufnahmen von Sachab#&B3de, Landschaften, Autos...) oder
Tieren (in diesem Zusammenhang sind Tiere wie Sacuebehandeln, § 90a S. 3 BGB)
bestehen ebenfalls gesetzliche Einschrankungen.

Zum Beispiel durfen bestimmte militarische Anlagauis Griinden des Staatsschutzes nicht
abgelichtet werden.

1. Das allgemeine Personlichkeitsrecht des Eigentiars oder Besitzers

Auch kann bei der Fotografie einer Sache das akgeen Personlichkeitsrecht des
Eigentimers oder Besitzers dieser Sache betroffien Bies ist aber nur dann der Fall, wenn

®Vgl. Palandt, BGB, 66. Auflage 2007, § 823 Rn. 84.
® pPaschke, Medienrecht, 2. Auflage 2001, Rn. 682.
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die Sache eng mit der Person verbunden ist. Diifiskteispielsweise auf Tageblcher oder
personliche Raumlichkeiten zu. Gleiches gilt flireeLuftbildaufnahme eines Hauses, das mit
einer Wegbeschreibung zu diesem Haus vertffentvebtden soll. Diese Fallvarianten
durften in der Praxis jedoch selten relevant sBiais Herstellen oder Veroffentlichen eines
Fotos von einem auf 6ffentlichem Grund abgestelK&Z fallt nicht darunter. Es ist in der
Regel auch nicht erforderlich, dass die Nummertdehunkenntlich gemacht werden, da es
einem Normalburger nicht mdglich ist, die Persouf die das Fahrzeug zugelassen ist,
aufgrund des Nummernschildes zu ermitteln. Etwakeses kann jedoch dann gelten, wenn
der Eigentimer des Fahrzeugs ebenfalls abgebdtjet Text neben dem Bild genannt wird
oder durch sonstige Anhaltspunkte eine Zuordnurgy KIEZ zur Person mdglich ist. Um
unnotigen Problemen aus dem Weg zu gehen, ratdailebr dazu, Nummernschilder immer
unkenntlich zu machen. In diesem Fall ist es sitlesser, einen Rechtsstreit zu vermeiden,
auch wenn man ihn eventuell gewinnen wirde. Damlhdatigen technischen Mdglichkeiten
ist die Unkenntlichmachung nur mit einem geringeriwiand verbunden.

2. Urheberrecht

Wesentlich haufiger ist das Urheberrecht des Semspeines auf dem Foto abgebildeten
Werks von Bedeutung.

a) Schutzbereich und Eingriff in das Urheberrecht

Welche Werke urheberrechtlichen Schutz genieRagibtesich aus § 2 UrhG. Beispielhaft

sollen hier Bilder, Skulpturen und Bauwerke genasain. Geschitzt sind jedoch nur
individuelle, personliche Schopfungen, die einerstggen Gehalt haben (Schépfungshohe)
und wahrnehmbar sind. Hier sind die Anforderungsogh eher gering anzusetzen (kleine
Minze), so dass sie fast immer erfillt sein dirften

Problematisch ist, wann auch Bedarfs- und Gebrasgenstande (Figuren, Lampen, Logos,
Mode, Mdobel, Notenbilder, Briefmarken, Banknotench@uck...) Urheberrechtsschutz
geniel3en. Die Beurteilung héngt meist davon ab,d@b notwendige Individualitat der

Schoépfung gegeben ist. So wurde dem kusslippendfamirosa Sofa von Dali Schutz
zugesprocheh den meisten Mébeln wird die notwendige Individizaljedoch fehlen.

Das Urheberrecht erlischt 70 Jahre nach dem TodJdssbers. In einigen Fallen kénnen die
Rechte jedoch bereits nach 25 oder 50 Jahren abelBohg des Werks erldschen (88 72, 82
UrhG). Auf diese Sonderfalle soll hier jedoch nieiigegangen werden.

Soweit die abgebildete Sache nach den eben gemadhisfihrungen urheberrechtlich
geschutzt ist, stellt bereits das blo3e fotografiezinen Eingriff in das Urheberrecht dar. Es
handelt sich namlich um eine Vervielfaltigung n&&H6 UrhG. Dies gilt ebenso fiir die
digitale Fotografié Hiervon ware fast jedes interessante Foto bemmofAus diesem Grund
hat der Gesetzgeber das Urheberrecht beschranktassoder Eingriff in das Urheberrecht
unter bestimmten Voraussetzungen zulassig ist.

" Schack, Urheber- und Urhebervertragsrecht, 3.a4efl2005, Rn. 205.
8 Schricker, Urheberrecht, 3. Auflage 2006, § 16 Rn.
® Schricker, Urheberrecht, 3. Auflage 2006, § 16 Rh.
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b) Schranken des Urheberrechts

So erlaubt 8§ 50 UrhG die Vervielfaltigung, Verboeity und o6ffentliche Wiedergabe
geschutzter Werke, die im Verlauf von Tagesereggrnswahrnehmbar werden, in einem
durch den Zweck gebotenen Umfang, um die Berictattong Uber diese Ereignisse zu
ermdglichen. Dabei ist ein Bericht eine ausscheitte Wiedergabe einer tatsachlichen
Begebenhelf. Ein Tagesereignis liegt nur dann vor, wenn ek gim ein aktuelles Ereignis
handelt und ein Interesse der Offentlichkeit arselie Ereignis besteht. Diese Schranke des
Urheberrechts ist vor allem fir Zeitungen und Fehes relevant, kann jedoch auch fir Blogs
im Internet, die regelmalig Uber das aktuelle Tggsshehen berichten, von Interesse sein.
Hier sollte aber besonders sorgfaltig geprift weyrdsb ein Bericht Uber ein Tagesereignis
vorliegt, und ob die Abbildung des Werks in dieselimfang zur Berichterstattung auch
erforderlich ist.

In 8 53 Abs. 1 UrhG wird die Vervielfaltigung vonéfken zum privaten Gebrauch erlaubt.
Hiervon sind nur Fotos gedeckt, die weder unmistelnoch mittelbar Erwerbszwecken

dienen. Personlicher Gebrauch liegt nur vor, wemnrcld den Gebrauch personliche
Bedurfnisse durch die eigene Person oder die mitdbrch ein personliches Band

verbundenen Personen befriedigt werden. Hiervod also Urlaubsfotos erfasst, die man
auch unbedenklich im Familien- oder Freundeskreisclaauen kann. § 53 Abs. 2 UrhG
gestattet in bestimmten Einzelfallen auch den egeiebrauch zu Erwerbszwecken. Da die
dort aufgefuhrten Einzelfalle fir Fotografen jedootr &uferst selten von Relevanz sein
durften, wird an dieser Stelle nicht nédher aufesngegangen.

Eine Urheberrechtsverletzung liegt gemaf 8§ 57 Uabi€h dann nicht vor, wenn es sich bei
der abgebildeten, urheberrechtlich geschitzten &#atiglich um unwesentliches Beiwerk
handelt. Die abgebildete Sache ist dann unweskeflicBeiwerk, wenn sie ohne
Beeintrachtigung der Gesamtwirkung des Hauptgegedst des Fotos und unmerklich
ausgetauscht werden konftavann konkret dies der Fall ist, hangt von der Igosition und
dem genauen Inhalt des jeweiligen Fotos ab.

Besonders wichtig ist auch die in 8 59 UrhG normeiétanoramafreiheit. Diese besagt, dass
Werke, die sich dauerhaft an o6ffentlichen Wegemal®in oder Platzen befinden, durch
Fotoaufnahmen vervielfaltigt, verbreitet und offeatt wiedergegeben werden dirfen. Bel
Gebéauden bezieht sich dieses Recht jedoch nui@adfuRenansicht. Die Aufnahmen missen
von oOffentlichem Grund aus entstehen. Aufnahmen des Luft oder aus einem
gegenuberliegenden Gebaude sind somit nicht zglassuch die Ablichtung eines
Kunstwerkes, das sich in o6ffentlich zuganglicherreiddhen innerhalb eines offentlichen
Gebéaudes, wie zum Beispiel einer Universitat, eifbgaters oder einer Bahnhofshalle
befindet, ist nicht von § 59 UrhG gede@ktWerke, die in Schaufenstern ausgestellt sind,
verbleiben dort in der Regel nicht auf Dauer, sesdauf diese § 59 UrhG ebenfalls keine
Anwendung findet.

Greift keine der eben genannten Schrankenregeluregen ist die Ablichtung eines
urheberrechtlich geschiitzten Gegenstandes nur usitirdmung des Berechtigten zulassig.
Dies ist in der Regel der Urheber, eine Verwertgegsllschaft oder eine sonstige durch den
Urheber legitimierte Person.

19 Schricker, Urheberrecht, 3. Auflage 2006, § 50 Rn.
M Schricker, Urheberrecht, 3. Auflage 2006, § 57 ®n.
12 Schricker, Urheberrecht, 3. Auflage 2006, § 59 ®Rn.
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3. Markenrecht und Geschmacksmusterrecht

Neben dem Urheberrecht sind auch Marken- und Gesdksmusterrechte zu beachten.
Geschmacksmuster sind beim Deutschen Patent- urkeNemt registrierte Erzeugnisse, die
eine geringere Schoépfungshohe (hier ,Eigenart” gatjaals urheberrechtlich geschuitzte
Werke haben. Diese Muster dirfen ohne Zustimmurgy Rlechteinhabers nicht benutzt
werden (8 38 GeschmMG). In § 40 GeschmMG ist jedocter anderem die Ausnahme
vorgesehen, dass Handlungen, die im privaten Bereic nichtgewerblichen Zwecken
vorgenommen werden, erlaubt sind. Urlaubsfotoststééo auch hier nichts entgegen.
Abbildungen, auf denen Geschmacksmuster Motiv siddr sein sollen, sind jedoch als
problematisch einzustufen.

Markenrechtliche Probleme treten bei der Herstelleimer Fotografie noch nicht auf, da § 14
MarkenG auf die Nutzung im geschaftlichen Verkebstallt. Eine solche Nutzung kann
unter Umstanden mit Veroffentlichung des Fotos lgeio aber wohl kaum durch die
Herstellung, so dass auf diese Problematik audhuetsr C. Ill. 3. eingegangen werden soll.

4. Hausrecht

Besonders wichtig ist das Hausrecht. Der Besitaeese Grundstiicks hat das Recht zu
bestimmen, wer sein Grundstiuck betreten darf und nweht. Die Einwilligung in das
Betreten des Grundstiicks ist beschrankbar, so a@Es8esitzer bestimmen darf, wie sich
derjenige, der sein Grundstick betreten will, dast benehmen hat. Er darf somit auch
entscheiden ob und in welchem Umfang Fotos aukeseiGelande gemacht werden dirfen.
Ob das Fotografieren erlaubt ist, ist daher duraklégung der Einwilligung in das Betreten
des Grundstiicks zu ermitteln. In Tierparks ist ltfgdas Fotografieren zu privaten Zwecken
von der Einwilligung gedeckt, die Ablichtung derefle zu gewerblichen Zwecken jedoch
nicht. Dies ergibt sich in der Regel aus den AGB.

Auch bei Sportveranstaltungen ist das Hausrechiveéeanstalters zu beachten. Auch dieser
kann somit bestimmen, wer in welchem Umfang Fotosder Veranstaltung machen darf.

C. Veroffentlichung eines Fotos

Auch wenn die Herstellung eines Fotos rechtmafligkisnn die Veroffentlichung dieses
Fotos rechtswidrig sein. Wann die Veroffentlichungassig ist, soll im folgenden Abschnitt
erortert werden.

Grundsatzlich ist jedes Foto urheberrechtlich gasathLichtbildwerke, das heif3t Fotos, die
einen gewissen kunstlerischen Anspruch haben, saah 8 2 Abs. 1 Nr. 5 UrhG und
Lichtbilder - Fotos ohne einen besonderen kinstben Anspruch - nach 8 72 Abs. 1 UrhG
geschutzt. Eine genaue Abgrenzung ist in der Prsgi®en notwendig, so dass auch hier
darauf verzichtet werden soll.

l. Inhaber der Verwertungsrechte
Die im Urheberrechtsgesetz normierten Urheberretgiten sich in die héchstpersoénlichen
und somit grundsétzlich nicht Ubertragbaren Urhedesdnlichkeitsrechte (88 12 ff UrhG)

und die Ubertragbaren Verwertungsrechte auf. Zwstdshes fur die Veroffentlichung eines
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Fotos erforderlich, dass man Inhaber der fur diegesehene Art der Verdffentlichung
erforderlichen Verwertungsrechte ist. Auf die einea in 88 15 ff UrhG aufgefiihrten
Verwertungsrechte soll nicht ndher eingegangen everda die rechtliche Eingruppierung fir
die Frage, ob ein entsprechendes Verwertungsrestelt, nicht sonderlich hilfreich ist.

Inhaber der Verwertungsrechte ist man in der Refgin, wenn man das Foto selbst
hergestellt hat und man die Verwertungsrechte nmhs$schlie3lich auf einen Dritten
Ubertragen hat. Es ist also mdglich, dass man disliér nicht mehr das Recht hat das Foto
zu verwerten, wenn man die Verwertungsrechte zssauiel3lichen Wahrnehmung auf eine
andere Person Ubertragen hat.

Eine andere Mdglichkeit Inhaber von Verwertungsteshoder Nutzungsrechten zu sein, ist,
sich diese vom Berechtigten Ubertragen beziehurigeweinraumen zu lassen. Die
Nutzungsrechte kénnen in engerem oder weiterem hignéngeraumt werden. Es ist somit
fur jede konkrete Nutzungsart zu prifen, ob diezZNngsrechte auch fur diese Nutzungsart
eingeraumt wurden. Die Verwertungs- oder Nutzuragee konnen durch Vertrag jedoch
auch in Allgemeinen Geschéftsbedingungen oder merei Arbeitsvertrag Ubertragen oder
eingeraumt werden. Auch eine Ubertragung durchiissides Verhalten ist denkbar. Zur
Beweissicherung ist jedoch immer die Ubertragungdhrifticher Form anzuraten. Selbst
wenn die Tatsache der EinrAumung eines Rechtseitigstist, kann der konkrete Umfang
sonst ebenfalls haufig zu Unstimmigkeiten fuhrerenD wird durch eine schriftliche
Vereinbarung vorgebeugt.

Ebenso kann durch Vertrag (auch in AGB) auf das &t@nennungsrecht (8 13 UrhG)
verzichtet werden. Dies wird haufig Ubersehen, wmasJnmut fihren kann, wenn ein Foto
dann ohne Nennung des Fotografen veroffentlichd whiier ist also vorher genau der Inhalt
der AGB zu prufen.

Von besonderer Bedeutung fur den Portraitfotograsérg 60 UrhG. Dieser erlaubt unter
bestimmten Voraussetzungen die Vervielfaltigung fetbreitungen von Bildnissen. Ein
Bildnis ist eine Personendarstellung und somitRertrait im weitesten Sinne. Dieses Bildnis
muss auf Bestellung angefertigt worden sein. Deggender das Foto vervielfaltigen will,
muss Eigentiimer eines Abzugs des Fotos-$diin Foto zu vervielfaltigen, das zunéchst nur
zur Ansicht Uberlassen wurde, wird somit nicht @u& 60 UrhG erlaubt. Soweit diese
Voraussetzungen gegeben sind, darf der Besteleegldjebildete Person oder eine von ihnen
beauftragte Person das Foto unentgeltlich und aut gewerblichen Zwecken vervielfaltigen
und verbreiten. Das Recht zur Veroffentlichung dgtdurch noch nicht gedeckt. Die
Verbreitung darf somit nicht offentlich erfolgenuéh eine Verbreitung eines Passfotos im
Internet ist daher nicht von § 60 UrhG ged&tkt

Gewerbliche Zwecke liegen dann vor, wenn die Vetlang unmittelbar oder auch nur
mittelbar gewerblichen Zwecken dient. Die Vertegunon Handzetteln mit dem Foto zur
Eigenwerbung oder Verbreitungshandlungen zur Fardgeigener gewerblicher Ziele sind
somit nicht schon durch § 60 UrhG erladbEine Vervielfaltigung und Verbreitung ist durch
diese Vorschrift nur zu rein privaten Zwecken gesta

13 Schricker, Urheberrecht, 3. Auflage 2006, § 60 Rn.
“ OLG Kéln, GRUR 2004, 499.
15 Schricker, Urheberrecht, 3. Auflage 2006, § 60 Zn.
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Das Recht aus § 60 UrhG kann vertraglich ausgessitowerdefi. Entsprechende Klauseln

sind somit unbedingt in den Vertrag aufzunehmehltF@ne entsprechende Klausel, gilt die
gesetzliche Regelung und die abgebildete PersondaiéBesteller sind befugt selbst weitere
Abzige des Fotos herzustellen, was zu nicht unécheln finanziellen EinbufRen des

Fotografen fuhren kann.

Il. Vertffentlichung von Fotografien auf denen Persnen abgebildet sind

Soweit man die zur Vertffentlichung eines Fotosomérlichen Verwertungs- oder
Nutzungsrechte innehat, sind jedoch auch hier dieh®® der auf dem Foto abgelichteten
Personen zu beachten. Wie bei der Herstellung wbosksind auch bei der Veroffentlichung
die unter B. I. 1. erwahnten strafrechtlichen Geanginzuhalten. Hinzu kommt, dass gemaf
8§ 184 StGB pornografische Darstellungen nicht stregtet werden dtrfen, dass hierdurch
Personen unter 18 Jahren gefahrdet werden.

1. Recht am eigenen Bild

Besonders wichtig ist in diesem Zusammenhang dastRen eigenen Bild der auf einem
Foto abgebildeten Personen. Dieses Recht stehinjédenschen unabhangig von seinem
Alter oder seiner Geschaftsfahigkeit zu. Rechtsgliage sind die 88 22, 23 KUG. Geschutzt
ist lediglich das Bildnis einer Person, nicht jelda@in bloRes Bild. Ein Bildnis liegt nur dann
vor, wenn es sich um eine Darstellung einer oddmrarer Personen handelt, die die dulRere
Erscheinung des oder der Abgebildeten in eineDfiitte erkennbaren Weise wiederdibt
Die abgebildete Person muss also erkennbar seen.Abbildung eines Teils des Kdorpers
kann auch gentgen, jedoch nur dann, wenn die Pbeaits dadurch von einem Bekannten
identifiziert werden kann. Ein blo3es Bild und k&iidnis liegt dann vor, wenn die Person
bloRes Beiwerk neben einer Landschaft oder somstiyjdlichkeit ist®. Auch in diesem Fall
greift das Recht am eigenen Bild nicht. Eine Persbndann blol3es Beiwerk, wenn sie
entfallen kénnte, ohne dass sich Gegenstand unchkika des Bildes verandern. Wann dies
genau der Fall ist hangt vom konkreten Bild ab.sDkann nur nach eingehender Prifung des
Fotos festgestellt werden.

a) Tod der dargestellten Person

Das Recht am eigenen Bild und das allgemeine Plarkkeitsrecht einer abgelichteten
Person erléschen nicht mit deren Tod. Sie geh&estimmtem Umfang auf die Erben iSer
Der Bildnisschutz dauert mindestens 10 Jahre UberTad der abgebildeten Person hinaus.
In Einzelféallen kann sich die Schutzdauer insbesandiir die vermdgenswerten Bestandteile
verlangern, wenn schutzwirdige Interessen hierfiirechen (Marlene Dietrich, Klaus
Kinski)?°. Wann genau dies der Fall ist, hangt von den letekr Umstanden des Einzelfalls
ab und erfordert eine genauere Untersuchung, se d&se Frage hier nicht pauschal
beantwortet werden kann.

18 Schricker, Urheberrecht, 3. Auflage 2006, § 60 Rn.

7 sffler, Presserecht, 5. Auflage 2006, § 6 Rn..121

18vgl. § 23 Abs. 1 Nr. 2 KUG.

19 sffler, Presserecht, 5. Auflage 2006, § 6 Rn.a.19

%9 BGH, Urteil vom 14.05.2002 - VI ZR 220/01 - S.BGH, Urteil vom 05.10.2006 - | ZR 277/03 - S. 7.
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b) Einwilligung

Soweit das Recht am eigenen Bild einer Person ceirckoto betroffen ist, kann dieses unter
bestimmten Voraussetzungen trotzdem rechtmaRigfeatticht werden. Der wichtigste Fall
hierfir ist, dass die abgebildete Person sich mit\eroffentlichung einverstanden erklart.
Die Einwilligung kann entweder schriftlich, mindiicoder konkludent (also durch
schlissiges Verhalten) erteilt werden. Fir die Amn@ einer konkludent erteilten
Einwilligung reicht die blof3e Duldung jedoch nichis. Aul3erdem ist derjenige, der sich auf
die Einwilligung beruft, auch beweispflichtig flirede Tatsache. Aus diesem Grund ist stets
anzuraten, dass die Einwilligung schriftlich eingkéhwird. Dass eine Einwilligung erteilt
wurde, wird vermutet, wenn die abgebildete Persoa ¥erglutung erhalten hat. Aber auch
diese Tatsache muss derjenige beweisen, der sechuiiberuft, so dass diese Fallvariante
auch nur aul3erst selten hilfreich ist.

Bei geschéaftsunfahigen Personen ist die Einwillgguder Eltern einzuholen. Soweit das
abgebildete Kind bereits grundrechtsmindig (alsdenRegel 14 Jahre alt) ist, ist zusatzlich
das Einverstandnis des Kindes selbst erforderlich.

Die einmal erteilte Einwilligung ist wirksam undra grundsatzlich nicht zurickgenommen
werden. Lediglich in bestimmten Ausnahmefalleneist Widerruf der Einwilligung fur die
Zukunft moglich. Daflr muss jedoch ein wichtigeru@d vorliegen. Ein solcher wichtiger
Grund ist zum Beispiel ein grundlegender Uberzeggwandet’, der jedoch auch
nachgewiesen werden muss. Im Falle des wirksamesteMifs der Einwilligung ist der
dadurch entstehende Schaden zu ersetzen.

c) Bildnisse aus dem Bereich der Zeitgeschichte

Weiterhin gibt es einige Félle, in denen auch diewilligung des Betroffenen nicht
erforderlich ist. Hier ist zundchst 8 23 Abs. 1 NrKUG zu erwahnen. Demnach durfen
Bildnisse aus dem Bereich der Zeitgeschichte ventiftht werden. Bildnisse entstammen
dann dem Bereich der Zeitgeschichte, wenn sie weger Verbindung zum Zeitgeschehen
das Interesse der Offentlichkeit finden. Es istoakin o6ffentliches Interesse an der
abgebildeten Person erforderlich, das soweit ufeghge besteht, wie die Person einen Bezug
zu einem vergangen, gegenwartigen oder kunftigescldhen hat, Uber das informiert zu
werden ein schutzwirdiges Interesse ist. Bei dieseeschehen kann es sich um ein
bestimmtes, fur das Interesse der Offentlichkesbbeers herausgehobenes Ereignis (relative
Person der Zeitgeschichte) oder um die besondelle Roder Gesellschaft im Mittelpunkt
des offentlichen Interesses (absolute Person degezehichte) handeln. In jedem Fall ist
jedoch eine Interessenabwégung zwischen dem Petskgitsrecht der abgebildeten Person
auf der einen Seite und dem berechtigten Informaiideresse der Offentlichkeit auf der
anderen Seite durchzufihren. Bei absoluten Persaien Zeitgeschichte wird das
Informationsinteresse der Offentlichkeit in der Rlegberwiegen, soweit die Person sich am
offentlichen Leben beteiligt. Je tiefer jedoch hr Personlichkeitsrecht eingegriffen wird,
umso hoher sind die Anforderungen an das Informaiideresse. In die Intimsphéare - auch
der absoluten Person der Zeitgeschichte - daremgegriffen werden, egal wie hoch das
Informationsinteresse der Offentlichkeit auch seiag. Bei der Interessenabwagung werden
die Gesamtumstande bertcksichtigt, insbesonderl auavelchem Rahmen das Bildnis
veroffentlicht werden soll. Die genaue Abgrenzuagddul3erst kompliziert und fullt ganze
juristische Fachbucher.

2L Schricker, Urheberrecht, 3. Auflage 2006, § 682G Rn. 41.
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d) Versammlungen und Aufzige

Ohne Einwilligung der abgebildeten Personen ishils die Veroffentlichung von Bildern
von Versammlungen, Aufziigen, Demonstrationen odtiéhen Vorgangen erlaubt. Dies
gilt jedoch nur, soweit die Veranstaltung als seldatargestellt wird und nicht einzelne
Personen, die teilgenommen haben, portraitiert @erés gibt hier keine feste Grenze, wie
viele Personen auf einem Foto mindestens abgels&etmissen. Es kommt allein auf den
Gesamteindruck des Fotos an. Das Foto muss dien$taltung und nicht die Person
reprasentieren. Auch hier findet zusatzlich eineerlssenabwégung statt, bei der auch
bertcksichtigt wird, wer zu welchem Zweck Fotoatim&n herstellt. Dadurch kann es zu
scheinbar widerspriichlichen Urteilen kommen, werumzeinen Demonstranten von
Journalisten und zum anderen Polizisten von ragiikaDemonstrationsteilnehmern
fotografiert werden. Unter Berlcksichtigung des Zkgeist eine unterschiedliche Behandlung
jedoch gerechtfertigt.

e) Hoheres Interesse der Kunst

Schliel3lich ist auch die Veroffentlichung von Bilgsen erlaubt, die nicht auf Bestellung
angefertigt wurden und einem hoheren Interessé&dest? oder der Wissenschéitdienen.
Erforderlich ist dazu, dass das Foto nicht nur n@cat2 UrhG als Lichtbild Schutz geniel3t,
sondern die erforderliche Schopfungshthe hat, uchr& 2 Abs. 1 Nr. 5 UrhG als
Lichtbildwerk eingestuft zu werden. Dies alleinatgi allerdings nicht aus. Es ist nicht nur ein
einfaches, sondern ein hoheres Interesse der Iediestlerlich. Dies ist nur in seltenen Fallen
gegeben. Selbst wenn dies jedoch der Fall seinesdind auch hier die Interessen der
abgebildeten Person zu bedenken. Insgesamt istuadfglieser Ausnahmeregelung nur selten
eine Vero6ffentlichung maglich.

lll. Fotografien von Sachen
1. Urheberrecht, Geschmacksmusterrecht

Bei der Veroffentlichung von Fotos, auf denen udredchtlich geschitzte Werke abgebildet
sind, gelten dieselben Grundséatze wie bei der Elarag des Fotos. Es kann also auf die
Ausfuhrungen unter B. Il. 2. verwiesen werden. Aliegs ist zu berticksichtigen, dass die
Veroffentlichung ein gesonderter Eingriff ist, B#m auch gesondert gepruft werden muss,
ob eine Schrankenbestimmung greift oder ob er \@nZdstimmung des Berechtigten noch
gedeckt ist. Die oben genannten Schrankenbestimenuder 88 53, 60 UrhG beispielsweise
gelten zwar fur die Ablichtung des Werks, nicht rafig die Veroffentlichung des dadurch
entstandenen Fotos. Das eben zum Urheberrecht Begply entsprechend fur das
Geschmacksmusterreéht

2. Allgemeines Personlichkeitsrecht des Eigentimemsler Besitzers
Was einen madglichen Eingriff in das allgemeine Belishkeitsrecht des Eigentimers oder

Besitzers einer Sache durch die Vertffentlichunge®iFotos dieser Sache betrifft, kann
ebenfalls auf die oben unter dem Punkt B. Il. Ingehten Erlauterungen verwiesen werden.

22 \gl. § 23 Abs. 1 Nr. 4 KUG.
23§ 23 Abs. 1 Nr. 4 KUG analog, vgl. hierzu Schrigkdrheberrecht, 3. Auflage 2006, § 60/§ 23 KUG R4
%4 Siehe B. II. 3.
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3. Hausrecht

Durch die Veroffentlichung eines Fotos selbst wiridht in das Hausrecht einer anderen
Person eingegriffen. Allerdings kann der Hausreoh&ber, wie oben unter B. Il. 4. erlautert,
bestimmen, unter welchen Voraussetzungen und zeheel Zwecken Fotos auf seinem
Grund Uberhaupt hergestellt werden durfen. Wenn nid@sen Bedingungen des
Hausrechtsinhabers nun zugestimmt hat, um ein Retstellen zu durfen, muss man sich
auch im Nachhinein daran halten. Daher ist somahadie Veroffentlichung eines Fotos
indirekt von der Zustimmung des Hausrechtsinhahlehsingig.

4. Markenrecht

Bei der Veroffentlichung von Fotos, auf denen Markabgebildet sind, ist ebenfalls das
Markengesetz zu berlcksichtigen. Markenschutz besg@nn, wenn eine Marke eingetragen
ist oder im geschaftlichen Verkehr benutzt wird wide gewisse Bekanntheit ffatDas
Markengesetz untersagt in 8 14 MarkenG die Nutzdeg Marke oder eines ahnlichen
Zeichens im geschatftlichen Verkehr fir gleiche odlenliche Waren oder Dienstleistungen
und die Ausnutzung oder Beeintrachtigung der Untexglungskraft oder Wertschatzung der
Marke. Im Einzelnen sind die Tatbestdnde des 8§ BkdhG &ullerst komplex und ihre
genaue Erlauterung wiirde den Rahmen dieser Darggedprengen.

Zusammenfassend sollte jedoch stets darauf geawldeden, dass eine Marke nie in
Verbindung mit einem anderen Produkt genutzt wird.Fotos fir Werbeanzeigen oder
Verpackungen sollten also keine fremden Markenaagfien. In anderen Bereichen kdnnen
Marken auf einem Foto dargestellt und veroéffentisierden. Man sollte sich jedoch fragen,
ob die Bildaussage die gleiche ist, wenn stattMarke ein anderes Logo oder ein anderer
Schriftzug zu sehen ware. Bejaht man diese Frag#teddie Veroffentlichung des Fotos in
den meisten Fallen unproblematisch sein, verneem e Frage, kdnnte eine Ausnutzung
oder Beeintrachtigung der Marke vorliegen und disespunéachst eine genauere Prifung des
Fotos erfolgen. Keine Ausnutzung oder Beeintracimigder Marke liegt in der Regel vor,
wenn man im Rahmen der Berichterstattung Uber B&tliagesgeschehnisse auch die Marke
des Unternehmens zeigt, Uber das berichtet wird.

D. Folgen der Verletzungshandlungen

SchlieB3lich stellt sich die Frage, welche Folgere dechtswidrige Herstellung oder
Veroffentlichung eines Fotos haben kann. Bei Vedey der unter B. I. 1. und C. Il.
genannten Strafvorschriften ist eine Verurteilungy einem Strafgericht moglich. Unter
Umstanden kann es sogar zur Verurteilung zu eirghé&itsstrafe kommen. Auch bestimmte
andere VerstdRBe gegen das Personlichkeitsrecht,Udesberrecht oder andere Reéhte
kénnen zu einer Strafbarkeit fihren.

Neben den strafrechtlichen Konsequenzen hat dech@dggte zahlreiche zivilrechtliche
Mittel, um gegen die rechtswidrige Herstellung od€erdffentlichung eines Fotos
vorzugehen. Diese sollen im folgenden Abschnittzkdargestellt werden. In der Regel
werden diese Anspriche zunachst im Wege einer Abomghgeltend gemacht. Da bei der

%5 8 4 MarkenG.
%67 B. 8§ 201a StGB, 33 KUG, 106 ff UrhG, 143 ff ManG, 65 GeschmMG.
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Abmahnung leicht Fehler gemacht werden konnen ademtuell wichtige Anspriche
vergessen werden kénnten, empfiehlt es sich imeneen auf dem Gebiet des Medien- oder
Fotorechts tatigen Anwalt zu Rate zu ziehen. AueimbErhalt einer Abmahnung sollte man
auf jeden Fall einen Anwalt aufsuchen, da zunageptuft werden sollte, ob tatsachlich eine
Rechtsverletzung vorliegt und ob die geltend gerteacAnspriche nicht zu weit gehen.

l. Unterlassung

Der wohl wichtigste Anspruch, der bei einem Versg&§en eines der oben beschriebenen
Rechte bestehen kann, ist der Unterlassungsanspiaihch diesen Anspruch wird
verhindert, dass der Verletzer dieselbe Verletznagdlung nochmals begeht. Sollte er
trotzdem erneut rechtswidrig handeln, erleichterer dbereits zuvor durchgesetzte
Unterlassungsanspruch auch die Geltendmachunguden die erneute Verletzungshandlung
entstandenen Anspriiche. Die Bedeutung dieses Actspiigt daher nicht zu unterschatzen.
AulRerdem ist der Anspruch verschuldensunabhangidass er leicht durchzusetzen ist.

[l. Auskunft

Haufig vergessen wird der ebenfalls sehr wichtigesgkuch auf Auskunftserteilung. Sollte
man ein Foto auf einer fremden Homepage wiedenfindene dass man der Verdéffentlichung
dort zugestimmt hat, denkt man zunachst natirliohdan Schadenersatzanspruch. Der
entstandene Schaden ist jedoch deutlich héher, waarfoto nicht nur auf der Homepage,
sondern zum Beispiel auch auf Werbeprospekten fesiiitht wurde. Um dies in Erfahrung
zu bringen ist der Auskunftsanspruch unabdingbardWine Auskunft falsch erteilt, kann
dadurch der Straftatbestand des Betruges erflilt se dass eine strafrechtliche Ahndung
maoglich ist.

[1l. Schadenersatz

Der Anspruch, an den der Laie zuerst denkt, istStradenersatzanspruch. Dieser steht dem
Verletzten ebenfalls bei vielen RechtsverstoRerDreiHohe des Anspruchs richtet sich nach
dem tatséchlich entstandenen Schaden. Im Urhebérredrd dieser durch eine
Lizenzanalogie ermittelt. Der Schaden belauft sitso auf die Gebuhr, die der Verletzer fur
die Art und den Umfang der Nutzung hatte zahlensaiis Entgegen der unter Fotografen
haufig vertretenen Ansicht ist kein Zuschlag awd Hizenzgebuhr fir die Rechtswidrigkeit
der Nutzung zuléssi§ Dies ist nur dann erlaubt, wenn dies zuvor vglich vereinbart war.
Denkbar ist diese Variante also nur dann, wenn eimenz erteilt wurde, der Nutzer die mit
dieser Lizenz eingerdumten Befugnisse jedoch Ubeten hat. Ohne Vertrag ist lediglich
ein Zuschlag in Hohe von 100% zuldssig, wenn dete¥eer den Namen des Urhebers nicht
genannt hat und somit zusétzlich dessen Namensngsiacht verletzt h&t

Der Verletzte kann vom Verletzer zudem die ihm &@mdenen Rechtsanwaltskosten ersetzt
verlangen, so dass ihm letztendlich keine Kostestelmen, es sei denn die Kosten kénnen
beim Verletzer nicht beigetrieben werden. Er hddemdem den Vorteil, dass seine Rechte
bestmoglich vertreten werden und auch kein Anspratigessen wird. Bei der Verletzung
eines lhrer Rechte, sollten Sie daher unbedingirefnwalt aufsuchen. Eine unverzigliche
Kontaktaufnahme mit einem Rechtsanwalt ist auclhalbsvon groRer Bedeutung, weil dann

2" Ein entsprechender Zuschlag darf nur durch Veomeigesellschaften erhoben werden. Vgl. Schricker,
Urheberrecht, 3. Auflage 2006, § 97 Rn. 64.
2 Schricker, Urheberrecht, 3. Auflage 2006, § 97 Rh.
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Anspriche zum Teil im einstweiligen Verfligungsvaren und somit schneller geltend

gemacht werden kénnen. Bevor der Verletzer Bewgishviernichten kann, kdnnen diese so
auBerderélgdurch den Rechtsanwalt gesichert werdenspater die Prozessfuhrung erheblich
erleichtert”.

IV. Geldentschadigung

Unter bestimmten Voraussetzungen kann neben denad8chrsatzanspruch auch ein
Anspruch auf Geldentschadigung bestehen. Diesat aus dem Schmerzensgeldanspruch
des § 253 Abs. 1 BGB in Verbindung mit dem allgereai Personlichkeitsrecht hergeleitet.
Er besteht bei schweren, schuldhaften, rechtswadrigingriffen in das Personlichkeitsrecht
einer Person. Weiterhin setzt er voraus, dass degrif nicht auf andere Art und Weise
hinreichend ausgeglichen werden k¥niDie Héhe des Anspruchs wird nach den genauen
Tatumstanden ermittelt. Ob dieser Anspruch tatgé@chbesteht und mit Erfolg geltend
gemacht werden kann, hangt vom konkreten EinzeHhllund bedarf einer genaueren
Prifung.

E. Schlusswort

Samtliche hier zitierten Gesetzestexte stehen elndernetseitevww.gesetze-im-internet.de
kostenlos zur Verfugung. Wie Sie bei der Lektugher festgestellt haben, ist das Fotorecht
ein Querschnitt durch verschiedene Rechtsmateneh Gesetze, was es zum Teil etwas
uniibersichtlich werden lasst. Hoffentlich konntéa &urch diesen Text einen Uberblick iber
die einschlagigen Vorschriften und deren Bedeutygginnen und kennen lhre Rechte nun
besser, wissen aber auch, was Sie zu beachten.haben

Dieses Dokument ist ein kostenloser Service von:

PHILIPP GABRYS
Edvard-Grieg-Stral3e 35
24768 Rendsburg

www.gabrys.com
info@gabrys.com
+49 (0) 4331 3303 943

Fur weiterfuhrende Fragen stehe ich Ihnen gerneVarfiigung. Fiur die Richtigkeit der
Angaben in diesem Dokument kann keine Haftung (demen werden, da nicht
auszuschliel3en ist, dass es seit der Erstellundddkaments Gesetzesanderungen gegeben
oder sich die Rechtsprechung geandert hat. Dies&arent ist urheberrechtlich geschutzt.
Die nicht geschaftsmallige Weitergabe dieser Datenverandertem Zustand ist zulassig.

Stand: 01.01.2008

29 50 kann die eventuell beweisbediirftige Tatsaches din Ausdruck aus dem Internet mit dem tat<éwi
Inhalt einer Internetseite Ubereinstimmt, anwdithersichert werden und es ist kein Zeuge erfoidterDer
Ausdruck allein reicht namlich unter Umstanden hadk Beweis aus. Er konnte schlie3lich manipubeit.
30 Losffler, Presserecht, 5. Auflage 2006, § 6 Rn..338
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